| gopia de cartia del gefior Alber-
Larco Herrera al Dr. Menuel Pablo
_ echea, del 5 de octubre de 1907,
gobre el juieio que sigue el seflor
1los con la gefiora

{l Iiarfa. E. Rodrfguez:-

. Jorge Jusn Pini




sefior Dr. Manuel Pablo Olaeches.

Tiims.

Mui sefior mfo:

20r encargo de los seflores Larco Herre-

ra Hermanos, tengo el sgrado de dirijirme 4 U, para manifastarle directameneff
te 1b odurrido con motivo de un expediente que sigue el sefior Jorje Juan ¥
Pinillios con ls sefiota Marfa P. Rodriguez, i en ol que imcidentalmente Ine-

o]

tervenimos, i principalmente por fratsrse de slgo que se refiere dirccta Y

"

mente al sus crito, mientras desempeii§ interinamente 1a Gerencis de 1lg refe="

ride Sociedad.

i Hace mucho tiempo que se viene gestionando con 1sa citada sefiors

un srreglo sobre los derechos que tenfsn sus hijos sobre la haaiends Chickimg
i se habfa tratado en musvhas ocasiones de Tormalizar un srreglo gque fuese 4
3. gonveniente para ambas partes, sin lograr desgraciadsmente el resultado que

se deseaba obtener.
La serora Rodriguez obtuvo hace tiempo una drden Judieial gque sel

nos motifieé para retener ciertes sums con cargo 4 las mensuaslidades que reei :&

Tg——

bfan las serfioras de los Rios, con quienes ella celebrara un arreglo. tk
: fosteriormente la Sociedad fué notifficads de entregarle ese den63'7ii
81t0, 1 se vino gestionsndo por el seiior G.de la Torre un arreglo definiti- o
VO con esa serora, por intermedio del sefior Tstéban de los Rfos. Rste arre=
)

G, Por los datos que obtuvo del sefior de la Torre i del doctor Bo-

o900 . L

. 3 lofia= nuestro abogado por ausencia tempordnea del doctor Cmrna Rebana- cra- fj
"

v6 comprender que las bases del arreglo cran convenientes i que eras nrpcis |

{75 [
rirmar de una véz el convenio por lo variable del criterio de la nemsons - .| |




(&

Sre Dr. M.P. Olaechea. Lima. 5/11/907. -g&-

son quien se trataba, i de lo que habfa dado muestras en repetidas ocosio=
nes.

Se concluy8 pues el convenio, entregandose, por parte ds la firme
tres 1étr&s & 90 dfes, por el saldo que arrojaba la suma mandada entregexle
por 6rdem judieial i lo que le nabfamos entregado en efectivo, més los in-

{A tereses, rebajados en cierta proporeidn,

i

B

Mee mismo dfa el sefior J.J. Pinillos me vi8 vara notificarme aeon &l1F
Eseribano que lievaba un auto en que se mandeba se retuviera por la sociedadly

S G ; . s /)
1s sums de 150 libras de lo mandado entregar. Al escusarme, mientras cons~xhkay
. %
taba con el abogsdo, qued pendiente 1ls notificacibn. ©l Dr., Bolofia ace” 9?

i
36 entdéncea que no firmesse la notificacién,

Al dfa siguiente el eseribano me biscd en mi cesa i notificd en

ella por esquela, siendo dfs Domingo, pero hahiendose habilifado, segfin ereo
3 — '_‘ie.

lugar 1 tiempo.

ml recibo de 1la seliora Merfa Rodriguez tiene fecha de un d{a #ntes

de la notificacién.

Gon varios dfas de intervalo, se m& vino £ notificar un suto so=
bre el particuler, i ecomo ya no tenis la Gerencia, menifest® al Teeribano |
\I
81 hecho i le instruf que viese al Dr. Cerna Rebaza, & quien escrib{ mna ear {

ta i recomendé especialmente el asunto por permitirse 1a otra parte hacer

\

Bsto motivé el que el referido sbogado tomera como punto de defen- ‘
88 61 decir que la nopificseién ers nula porque yo no ers el Gerente cuando P
|
|

L
: : | A
aseveraciones inconvenientes. 5 \

i

se me notified la primers véz, 1o que ha dado lugar & que se expida una re- f

solucién sdversa, sunque seé hayan prosentado el recibo. il

Como prueba de gue el pago est4 hecho I{ntegro, me intruye mi ci-|y,

tada firms de Chiclfn que remita 4 U. las 3 letras adjuntas.

BEs opinién del Dr. Cerma Rehaza que no convieme presentar esas g;

" letras, porque es preferible la constancia del recibo de la sefiora Rodri- |

ey

(—



Sr. Dr. M.P.Olzechea. Lima. 5/11/907. -2=

flez en cue se ds por cancelada de la suma totsl mamdeds retenmer, 8in que

sec¢ suponga (ue se han hecho 10sS pagos con posterioridad.

todo lo que puedo decir para ilustrar & U. sobre
T
mi intervenéiln en el asunto, i no dudo que mediante su buen apoyo, lograre-

5o que preéede es

mog obteher la resolucifn que en justicia es nstural esperar 1 gque por razo-

nes que no comppendemos, nos he sido negada squf.

1_

’ , Con senbtimientos de especlal considexracidn, me es gratv suscribirme

como su atto. 1 Hela

| %Mjf /@/ﬁ@\ B

!
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