


g e R S O v M gL g
: e Wit LR A . ooy T e i AR v
& R R D T ey R R

%F&000000000000000000000.090000000..... an TESE
bl &t

000000000000

TESTY M()Nl() DE (JUNDENA

d«t»m oe 190...

Rematado (é/fﬁ'% éﬁﬁz%ﬂ’ Filincion No. 2.2/9 Celda No25Y

Delito =_7%??-<?7?%:@a;ré;?

Pena f/f £ (;’?ﬁﬂj =-:‘fr /;// :

Comienza la condena cz/%{yﬂ % ﬁé /ﬁﬂj

ﬂ:mmu la mmirnu fﬂf %&Zﬁé’ @/% ﬁ ﬂ /ﬁ/ﬁ <

sy W/f%@ e

L 0000000000000000000000000000000000000000 %

Senlee, Lima-53050 R }

'-._/_.
-—
L
s

4j¢Q 0 000000¢#06*0&00#&*#¢¢tt.ﬁﬁttﬁ.ﬁ#Oﬁttt@itootftvt

o S



.>na 1z Ordenes eummimtﬂ m

% la enrael e G“ﬂilhlpﬂ lfl& M
racanta en 8l “annpﬁﬁﬂﬂ-gﬂﬂilﬁrﬁﬂﬂ
18 ante filtieo aﬂﬁnnlﬂﬂihdﬂﬂlh L2

‘ﬁ“'ﬁt&: twﬁﬁ 'I:

refaranoia.




1906--1808

Miguel I. Carrido Eseribano de Estado de la pro-
vincia; CERTIFICA: gue en la eriminal seguida de oficio con=
sello 79 = de nFHHﬂtra Cirilo Campos, por homicidio se registran respectivamen—

1

te & rojas ciento noventa i seis, doseientos veintidos vuel-

ta y doscientos veintiocho la sentencia de primera instancia,
ejeculoria superior y ejecutoria suprema que son del tenor
! siguiente: |
|*smmengiﬂ de; Autos y vistos; de los que resultan:Primero, gque & mérito del par—
iz, Instan~ te del Gobernador de Sondor de f.1, se inicid este jﬁiain ante el A
{ eia. Juez de paz de ese distrito contra Cirilo Campos, por el haniciiﬂ{:
de Gregoria Huamén; Segundo: gue &eﬁlara&o.nula, & r.12, el suma=
D rio instruido por ese Juez, prestd su instructiva el scusado ante |
Aﬁﬂ 1 el de Primera Instancia, negando haberla prestado ante el expres;;i
X
f} | do Juez de paz y nanitestando haber ido de noche a casa de Gregariﬁ
E"l_ Huamén, con guien dijo mantenia relaciones ilicitas; haber encontra:
Yo ; ;
;i\:..l do & esta desvestida en su eana; haber encontrado tambien & Pedro |
| 1;: (2) Curritaca, con guien la misme Huamfn mantenia idénticas rela-
R;“ F ciones; v haber olvidedo lo gue pasd esa noshe en esa casa, por ha=
\[ ] i
W'(

ber estado moreado, terminando su instructiva con el reconceimien—

tc que del cuchillo que se le bhuso a la vista, hizc cl acuszdo,
ma

guien manif'esld haber tenido consigo dieha arma esa nocife ¥ en esﬁé
cass; tercero: gue complicado en el enjuiciamienio Pedro (a) Cue-
ritace, se sobreseyd respecto de éste, aprobfindose el sobreseimien

Lo por la Ilustrisima Corte Superior & t.31; suarto: que 3 £.23

chra la pariida de deruncion de la oecisa; a r.21 las diligencias

corriente

5
de ratitrieseidn jurada de los peritos don Wodesto Seminaric ¥ don
Juan Pablo duanfin, en los dos dictamenes insertos en el despacho

& £.18, & £.20)

=
Y

uno de los cuales contiene el reconogi=
niento del cediver y el otra el del puhal gue tuvo Girilo Campos ,&
. L]



en el lugar y tiempo del delitoj quinto: que Nazario Huamén maria
do de la victina prestd su preventiva & £.15 expresandc que quiep
matd & su muger fud Cirilo Compos, quien asl lo declard ante el

Juez de paz de Séndor y que cree que Campos cometid este delito

por robar una plata y unos aretes de la cecisa; sexto: qgue el taan

tigo Eulogic Alberca 2 .14, se ratiftiea en sﬁ declaracidon de r.m
en la que dijo: gue Junn Careia le comuniecd por-unnducto de larcog
Adrianzén, haber encontrado el cadaver de:la Huamln; que con este
motivo fu@é con José Mareelino Facundo y Telésforo Ruiz, encontr

el cadaver, lo manﬁ& trasladar y did parte al Gobernador; aue tuye
sospecha que el homicida Tuera Cirilo Campos, tantc porque este 23
taba herido en la cabeza y decia que se 1z habfa roto szcando unos
méjicos, lo que era falso, csuanto porque, al traer el cadaver &

Sondor le interrogt sobre el delite, ¥ ﬂam;as;no supo contestar y
pocos moﬁentns despues, manifestd & Teléstorc Ruiz ¥ en seguida al
mismo Alberea que el zutor del homicidic era un Gregorio Huaun &
quien Campos vid comeliendo el delito, pero que no lo delatd por

gue le habia prometido cincuenta soles; que sin embargo, al prest
su instructiva ante el Jucz de paz se reconocid Campos ecomo el aue
tor finieco del delito, y.aunque se negd & rirmar su instructiva, al
¥in la rirmd en presenciz de Juan Jivaja, Menuel Latorre, Pedro R
jas, Alejendro Huaman y Tom2s Peha; séptimo: que las cites que T
sultan de La anterior declaracidn de Alberca han sido sbsueltas 4
contormidad, & r.lﬁ,lsvta.,24vta,,25,25vtz.,y.25, por José Marcell
no Facundo, Teléstoro Ruiz, Pedro Rojas, Mdnuel La‘t.nlrre, Juan Ji=
baja y Alejandro Huamin, quedando asi zereditada la veracidaa de

lo aseverado por Alberca; cetavo: que librado mandanmiento de pri=
sidn & .20 contra Cirilec Campos, sé le tomd &f. 33 su contesibn

¥y en esia no niega el reo ser wutor del delito, sino gue trata de

exculparse alegando qgue estubo muy mareadc y gue no recuerda 10
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sucedid esa noche en casa de la Huanin; reconcce el pu-

gue llevaba esa noche ;i i o
» Pero dice que ci se encontrd esa

-
ensangrentada fue _orque con ella matd una res en COMp Ae

I ce Bulogio Alberca y sus beones; eonviene en gque prestd

ins Lructiva ante el Juez de paz de Sdndor, pero dice que
ella fu@ en el mismo sentido gue la prastad; ante ¢l Juez de Pri-
mera Inst&ncia; noveno: que absueltos los trimites de acusasidn ¥
defenza & £.35 y 37, se reeibid la causa & prueba, se agregd el in-
forme pericial & £.101 y la partida de bautismo de £.104 y se pré-
nuncid la sentencia de f£.113, que fué declarada insubsistente por
la Ejecutoria Suprema de cuatro de Setiembre de mil novecientos oin— -
co, cuya copia corre 4 £.163; décimo: que en cumplimiento de 1la
precitada ejecutoria se repuso la causa al estado de prueba, se
practied nuevo reconocimiento de las heriéas de Cirilo Campos, se !
agregarsn 2 £.187 y 188 los respectivos_diatﬁmenés periciales y se
recibieron las siguientes declaraciones: 4 f.174 y 179 de Eulogio
Albercz quien manifiesta que de ocho % onec de la noche en gue se
perpetrd el delito, Cirilo Campos estuvo sin novedad en casa del
declarante, de donde salid & las once; que & las cinco de la mafia=
na Escolastica Cruz ensuntré 4 Campos en su choza, desnudo, con u=
na herida en la cabeza y en uirclunst.ancias de haber icahadn de la=
var su ropa; que Campos dijo al declarante que su herida se la eau=-
sd Gregorio Huamﬁﬁ despues que este matd & Gregoria Huaménj y que
ei declarante jaﬁis ha tenido noticia de la eiispanaia de Pedro f
Curritaca; 2 f.lﬂﬁ Andrea lMesa corrobora las declaraciones de Al=
berca; pero diec que Cirilo Campos le esglieﬁ la causa de su heri-
da atribuyndola % una calda que se aid conira una piedra al sacar
méjicos 5 f.lga-Escalcstina Cruz corrobora las declaraciones de '
Aiberca y Andrea Mesa, esplicando que & las cinco de la mafiana en-

contrd % Cirilo Campos desnudo, con una herida en la cabeza que i
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. 8¢ acababa de lavar y esperando que se sequen su pantaldn T cami.
8z, piezas que el acababa de lavar ¥ con las que estuvo vestigg

de ocho & once de la noche, y que Campos le dijo que por sacap né,
Jieos serhnhia uaida, contira una piedra causandosc esa herida; §
£.196 anino.Fauuﬁdo dice gue despues dc perpetrado el delito gy
se Jjuzge, y para atender & los que asistieron al entierro de la

victima, Nazario Huamfn con el finado Valentin Velasco mataron ypy

res con el cuchillo de este Gltimo y que no conoce & Curritaca ¥

sl & Gregorio Huamdn; & £.194 Juan Jimenez corrobora 1a declara=
¢idn de Facundo agregando que Cirilo Campos 2 dijo haberse heride
f en-la cabeza, con una espina de méjico, modirieando en seguida ess|
ta esplicacidn en el sentido de que se hirid, no con una espina,
sino eon una.piaﬁrﬁ contra la cual oayé; 4 £.192 Pascual Guerrero,
que tampoco conoce & Curritaea, eorrobora lo diecho por Facundo T
agrega que el perro dc Cirilo Campos estaba comiéndose el cadiver
euando este fué encontrado; & £.176 Tomis Pefla, que asegura no te-
ner noticia dc la existencia de Curritaca, y si tenerla el del fa-
llecimiento de Gregorio Huamin oecurrido en Jaen antes dc la perpe-

tracidn del delito que se juzga, afirma que & Cirilo Campos lo oyb

decir que por insinuacidn de su padre Manuel Campos escondid el pu¢

#al con que habia asesinado & la Huamdn; y gufado PeRa por Manuel
ﬁampna, ancantré dieho puﬁal; bien 1a}ada ¥ eécundiﬁo cerca de undk
ﬁatas de juncos, arma que entregd al Juez para su reconocinmiento, |
& £.178 y 194v., Juan Garela y Mezrcos Adrianzén absuelven de cons

formidad las citas que les resultan de la declaracidn de Alberca
[

Y & £.175 v. Domingo Flores'dice ser falsa la citalqua le hace el
reo; undéeimo.que vencido con exesou el termino dc prueba ,sin 4%
el reo h#lla presentado ninguna es llegado el caso de prﬂnunﬂiﬂr }
sentencia. Y considerando: primero que la partida de defuncibn,

los dictfimenes periciales sobr:- el reconocimiento 4l ecadfver ¥ el.
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pufial con que se cometid el delito ¥ las deposiciones de los

que vieron el cadaver acreditan el delito de homieidio per-

petrado en la persona de Gregoria Huanfn; segundo: que esth

190s--1008
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probado el hecho de que la herida en la ecabeza de Cirilo
Campos y 5 la que se refieren los dictlmenes de £.101,187 y
4 188 ful producida en la noche que se perpetrd el delito en-
tre las once de la noche y las einco de la mafiana, pues los
Lestigos Eulogio Alberca, Andrea Mesa y Esuolasticalﬂruz
vieron & Cirilo Campos sano intes de las once de la noche y Esco=- ;
lastica Cruz lo vid herido ﬁ-las cinno de la mafiana; tercero; gue
tambien est& probado el hecﬁo de que dicha herida fué producida
én casa de 1la victima, por que la explieacidn de Girila Campos
que did Andrea Mesa, Escolastiea Cruz y Juan Jimenez dieiéndoles
f hﬁ que al sacar méjicos se cayl contra una piedra estf desmentida,
\\/ tanto por que Alberea afirma que Cirilo Campos no saed ningln né-
f Hﬁ jieo, cuanto pq!tQUe entre las once de la noche y c¢inco de la ma-
i flana el reo estuvo en casa de la vietima,segun su propia confesidn
completamente mareado lo gue seguramente comprueba la falsedad del
v hecho de haberse ido de noche & cortar méjicos, hecho desmentido
tambien por el mismo reo gue asegurd & 1&5 testigos Telésforo Ruiz
# v E ulogio Alberea que dicha herida.sé la hizo un Grﬁgafio Huamin
de la provincia de Jaen inmediatamente despues que este matd &
Gregoria Huemfn de todo lo cual resulta gue la herida de gue se ha-
ce referencia fud causada en lz misma casa de la victima; cuarto
que esta herida no pudo ser causada ‘701' Gregorio Huamfn de Jaen,
segfin afirman TomAs Pefia, y Rufino Facundo, ni tempoco pudo ser
cauéada por Pedro.ﬂurritaca tanto por que el reo jamfs ha hecho
esta afiﬁmaciEn, ﬂﬁanto por fue la existencia de Curritaca es du=-
dosa & tenor &e lzs declaraciones de Pefia, Alberea y otros testi-

- L = .
gos de todo lo cual resulta que solamente 12 misma victima pudo
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gresor; séptimo: que la misma semiplena prueba material de que ge

haber causado dicha herida & Cirilo Campos defendifndose del ataa
que de este; gquinto: gque como consecuencia de los econsiderandog
que preseden la mencionada herida constituyen una semiplona

Prue
be material de 1la '‘eulpabilidad de Campos como autor'del delito que
se juzga; sexto; que esta semiplena prueba material esti corrohor
da y confirmada por el dictamen de .5 en gue los peritos reconoe

cedores delas heridas gue presenta el cadaver de Gregoria Huamin

opinan que la muerte de esta fué precedida de una lucha con su a-

ha hecho ‘mérito también esti corroborada por el hecho de haber el
reo lavado antes de las cineo de la mafiana la ropa gque.tenfa pues-] .
ta momentos antes y haber limpiado y escondido el pufial que tenfa
en 91'1ﬁgar jﬂtiempo del delito y gue fué encontrado por Pefia en
Elzmiﬂﬂﬂ paraje donde Manuel Campos vib él reo esconder dicha =
todo lo gue induece-2 erecr que Campos tretd de borrar laos huellas
de su delito; octavo: que la partiﬂﬁigp £.104 prueba gue el reo i
nia mas de diesciocho 2Ros cuando prestd su instructiva ante el

Juez de paz de SOndor, instructiva gue debe estimarse como valide,

pues la declaratoria de su nulidad & f.12 tuvo por bose la pretens

dida minoridad del reo; noveno: gue no hahi®ndose declarado en foB
ma la velidéz de esa instructiva debe, sin embargo reconocersec si
valor como simyle declarazcidn heeha yor ¢l reo ante las personas |
que le oyeron y que £ su vez al deeclarar afirmen gque Campos se ref.
conoeid eomo autor del homicidio gque se juzga lo que constituye

un prineipio de gmeba oral gue zdgquiere toda su fuer=za prcba‘tﬂfi
en primer lugar por la circunstancia especial de gue lo declara#®
por Campos z2nle esas personas, concuerda con lo deserito por 108
peritos en el reconocimiento del cadaver en el gue se encuua?ﬂ?j?
herides en,lag =ismag partes del cuerpo aludidds por CGampos 2l B

tar tal declaraciln; 'y en segundo lugar con la confesidn del red
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a2 .33 en que este no niega rotundamente ser el autor del de-

Lito sino que, tratfndose esculparse se limita & decir que

no recuerda nada de lo que ocurrid en el lugar y tiempo dcl

1806--1008

Sello 7¢ - de OFICI0delilo porque, estuvo muy mareado, y vuelve & reconocer el pu-
—t .

nal que s¢ le puso & la vista, diciendo que es el mismo gue tuvo
en el lugar y liempo del delito, sin que tal reconoeimiento quede
desvirtuado por la circunstancia de que esa arma pertenezea § tere

cera persona; todo lo cual constituye una pruedba oral que unida 2

la semiplena prueba material de gue se ha hecho mérito en los con=

siderandos segundo, tlercero, cuarto, quinto, sextc y septimo cons-
tituven pruebs plena de la culpabilidad de Cirilo Campos como zu-
tor del homicidio que se juzgas décimn:_que en consecuencia debe

aplicarsele la pena sefialada en el articulo 230 del CB8digo Penal:

undéeime: que no puede disminnirse esta pena haciendo mérito del
estado de embriaguefZien gue dice*Campos se eneontraba, por cuanto
@ste no hg,probado tal ecireunstancia atenuante, en la estacidn o-
portuna, y al contrario su aseveracion est® desmentida por Domingo
Flores y porgue Alberca, Andrea Meza y Escolf@istica Cruz lo vieron
sano hasta las once de la noche del delito; duodécimo: gue tampo-
co Campes ha aereditado en el t&rmino de prueba nada que pudiera
revelar gue procedio impulsadc por los celos, ) vor otraz eausa de
arrebato 0 obsecacidon; décimo tercero: que la partida de nacimieng
to de tojas 104, prueba que el reo es mayor de dieciocho afes, ¥
por lo tanto no esti comprendido en el ineciso segundo del articu-
lo novenc del cddi-o pcnal; decimo guarto: que el delito cometido
por Campos se halla agraveado Qon la circunstancia de haberse per-
petrado de noche y en la misma moradz de la victima, cuando ésta
se encontraba en cama, desvestida & indefensa, circunstancias que
deben hacerse mérito & tenor de 1u.diapueatu en los incisos 11 ¥y

13 del articulo 10 del eddigo penal, debiendo, por consiguiente, a

SR PRN——

— e e
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Ejecutoria

Superior

Lt

dementos de la sentencia anulada de Tojas eiento euarenta y una, quf

tenor de lo 2ispuesto en el ariiculo 57 del ‘mismo cGdigo, aumen

tarse en dos términos la pena sehalada en el erticulo 230; décing

quinto: que en consecuendia, la pena que corresponde 4 Cirilo Capwls
pos es la de penitenciaria en cuarto grado, término pedio. Por e

tos rundamentos, administrando justicia en primera instancia, 3 n“ﬁ

08, convicto gey

T,

bre de la NaciGnz FALLO: condenando & Cirile Camp

————— i

- S T W Wil e L s &

delito de homicidio en la bersona de Creg

= - *
oria Huaman, & la pena de
——.___-‘mm"“ﬁ'nﬂ-m'\- T i T T SR SR pn——— e . e %
penitenciaria . en cuarto grado, térnino. medio, & sea catorce afos

T R g T PR —— =

dicha pena, con nas las accesorias expresanente determinadas en g1
g T e L SR R R s r—

articulo treinta y cinco del eddigo' ponal. Consfiltese esta senten-
Fo R T

cia, sina-sq interpone apelacidn deniro de veinticuatro horas. Da

en Huancabamba; & los veinticinco dias del neés de enero de mil no=
‘vecientos seis= Ezequiel F. Burga- Did ¥y ‘Pronuncid la sentensia
que antecede el senor Juez de Primera Instancia gque la suscribe, en
el dia de su fecha, estando en audiencia piblica en'la salan de su

Despacho, siendo las tres de la tarde, la que fue publicads confore
me 2 ley, & presencia de los Lestigos Narciso I, Arméstar y Manuel
B, ﬁidalgof de lo que certificoz Nerciso F. Arméstar= lanuel 3. Hi-
dalgos Miguel I, Carrido= Piura disciseis de marzo de mil novecien-
tos seis= viapoa; 2on lo expuesto nor el sehiom Fiscnl, por los fun
§é reproducen, y en atencidn adem@is & que si bien las diligencies |
fltimamente actuadas engendran sospechas mas 0 nenos vehenentes de |

la delincuencia del acusado, no son suficientes para motivar un fe

llo condenatorio: REVOCARON la sentencia apelada de fojas ciento

Y v — M

M - " - "
veintiseis, su Techa 25 de enero del corriente ano, gue condena

B T e &
Cirilo Campos & la pena de penitenciaria en cuarto grado, t&rmino
= it
medio; lo absolvieron de la instanciz por el homicidio de que ba ¥

- - = no=
do acusado; y los devolvieron con lo acordado= Ledn y Ledn= Bspi
P e e I ——— i 1
83z Echavee ilontenegroz Castro Araujo= Se publiecd contorme & ley,

—



Jada|-

el

Hi=
en=
nn-

qui

le |

Fa= |

r Presiden=
doctor Le-

n y Ledn.
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Siendo el voto del sehor Presidente, el siguiente. La ins-

tructiva de tojas 3 vuelta, tiene toda su fuenga legal, es

valida, porque la partida de fojas 104 debidanmente agrega-

da 2 los autos, con citacidn del reo, rojas 173 vuelta y
184 vuclta,aeredita gue el reo Campos es mayor de edad, refi-

ne pues los requisitos primero y segundo del articulo 108 del co-

digo de enjuicianientos penal. Las diligencias actuandas ineluyen-

foto del se— do la instructiva y las Ultimas dentro del término de prueba, cu-

yo mérito compulsan el Juez y el sefior Fiscal sin haber sido des-
virtuadas, forman por las razones legales pertinentes que avoean
esos Tuncionarios, la semiplena prueba de que habla el iheiso cuar-
to del mismo articulo acerca del delito euyo cuerpo estd aurédi~
tado como lo exige el inciso tercero del articulo acotado. En tal
situaeifén y no eiistiendn nas que la circunstancia agravante del
sexo de gue se ocupa el parrato trece del articulo diez del ecbddigo
penal, pues la de haberse verificado de noche forma parte constitu-
tiva del delito & tenor del articulo 55 del mencionado cbdigo, des-
de gue no estd acreditado que la escojiese para consumar el delito,
no puede aumentarse sino un término & la pena de que trata el arti-
culo 23C del mismo cddigo. Por estas consideraciones: opino: nor la
revocacion del falln apelado ¥ due se imponga al reo Cirileo Campos
por el honieidic de Gregoria HuamiZn la pena de penitenciaria en
cuarto grado, terainc ninino, © sea trece anos de dicha pena, gue
comenzard & contarse desde el 20 de mayo ‘de 1003 en gue se expidid
& fojas 26 el nandaniento de prision con las accesorias de inhabi~
litacidn absaiuta por el tiempo de la condena y la mitad mas des-
pués de cumplida, interdiceidn civil por el tiempo de la condena ¥
sujecion & la vigilancia de la autoridad de uno & cinco ahos des—
pués dé c;mplida; sorgue se prevenga al Juez cuide de expresar en

£
la sentencia las penas accesorias como lo manda el artieulo 51 del



Voto del sehor

Vocal Dr. Cas-—
tre Araujo.

Ejecutoria

Supremna.

Dictamen del

senor Fisceal

Dr,

Seoane.

eddigo penal, determinando la fecha desde donde debe eéontarge

la pena, asl como las notificaciones se hagan como lo dispone 1
F i a
ley, precisando todos sus detalles, comc el lugar, dia ¥ hora g

que se hacen prescribiendo los téerninos generales de "en o] mi ge
F

no lugar, dia y hora", "inmediatamente" G otrosd de esta especia
como se le tiene encergado, & fin de que no se repitan las OMi=
siones gue scohre el particular se advierten en este proceso= ¥ ﬂl-
del senor Vocal doctor Castro Araujo, por la confirmacidn de 1a

sentencia apelada, por sus propios fundamentos y de contfornidag

con el dictamen del senor Fiseal; de gue certifico= B. Vega Fer-

nindez—. El infrascrito, Seeretaric de la Excma. Corte Suprena §
Justicia= CERTIFICA: gue en virtud del recursc de nulidad inter-

puesto por el ilinisteric Fiseal, en la causa que se¢ siguc contra

Cirilo Campos, por homicidioc, &ste Supremo Tribunal ha resuelio

lo que sigue: Lima, nayo 2 de 1006= Vistos; de conTormidad con e

-

dictamen del sefor Fiseal, euyos tundamentos se reproducen: decly

raron haber nulidad en la sentencia de vista de fojas 222 vuell®

e - . L =1 = gl - - S—

su fecha 16 de marzo ultimn y refornandola confirmaron lz de prig

e — e

mera instancia, de fojas 196, su fecha o5 de enero del mismo anm

L ————— e ——

gue condena & Cirilo Campos , por el delito de hanicidzo a la p

i e —— s S e

e ——— L it e S A

-
de ﬁenlteneiarxa en cuarto grado, ternino media 0 sex catorce &

- oy st el e "'"“‘—"’ PR &

nas con las accesorias del artieulo 35 del eddigo penal contén

- ——— gl TR A T s~ B o W R

se el tarmlnu para lo principal desde el 26 de mayo de 1903, i

- SIS L.

S—— S S L T T
e

devolvieronz Guznan=Espinosa= Castellanoss Ortis de Zevalloss R
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Instructiva de Cirilo Canmpos, corriente 2 fojes 3 wuelte, tue @

lada | % fojas 12 por habérsele reputado menor de edad en la tech®
en gue la prestd; pero la partida de bautismo parroquial de to ¥

104 acredita que era mayor de 18 afhos, ¥y por lo tanto debe reco”
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En @lla refiere con pormenores gue después de permanecer en
casa de don Bulogio Alberca, desde las ocho hasta las once

de la noche el dia del asesinato de dona Gregoria Huaman se
dirigid a2l domicilio de &sta, & quien ﬁallﬁ en cama; gue por Y
naberle insultado la dicha Huaﬁn la hirid con su nuhal, en J

el pecho y en la cabeza; que detrendiéndose la mujer consiguid a-

rrancarle el arma que luego recuperd el torciéndole la mano; que !
Continué la lucha hasta matarla y que arrastro el cadhver hasta de- 1
jarlo junto & unos t@rtagos= El cuerpo tfué etectivamente encontra- .
do junto & unos tirtagos, por los Lestigos Garecia y Adrienzén, fo- i
jas 178 y 184; y el certificado de los peritos que lo reconogcie-
ron, corriente & fojas 5 y 18 vuelta, corrobora que la vietima lu-
chd ¥y fué lesionada por instrumento cortante y contundenﬁe en las |
regiones que indica el reo= La verdad de aguella instructiva estd
ademis comprobada por lags- deelaraciones de Alberea, su mujer An- h
drea Meza y Escolistica Cruz, fojas 174, 170, 180 y 192 vuelta,
quienes uniformemente exponen: gue aguel estuvo en su casa desde 3e
las ocho hasta las once de la noche; por la herida al parecer de
arma aortante, que @ las cinco de la nafiana del dia posterior te-
+%a el rec en la frente, sin embargo de haber salido ileso de ca-
sa de Alberca, herida cuyo origen atribuye 4 causas contradicto-
rias y solo pudo sufrir en el forecejeo con la Huamfnj el hecho de
lavar su ropa antes de salir el Sol, & fin de borrar las huellas

del erimen, como se deduce de la atestacidn de la Bscoldstica que

lo sarpranﬁi& secAndola al tfuego; el de haber reconocido el puﬁal i

que oeultd, siguiendo el consejo de su padre, gque DHor revelacion

je éste descubrido don TomAs Pehia y presentaba el aspecto de haber
sido cuidadosemente lavade nasta no dejar spgbre 21 ninguna mancha
de sangre, frojas 177; el de confesar Campos & fojas 33 que fué eon
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esa arma al domicilio de la ocsisa, donde encontrd & un Pedro Cur=
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; ; ritaca, que no aparece y & quien nadie soncece, agregando que pg

| & & sabe lo gue entonees sucedid porgue estaba nareado; el de aripg

it que dicha arma estuvo ensangrentada por haber dado muerte con ;

a una res, lo cual se encuentra desmentido, Todas esas circunsts

¢ias constituyen abundantemente la semiplena prueba que unida a

aguella primera instructiva libre, expontinea ¥y legalmente progul

cida arroja plema prueba segiin el artieulo 105 del eddigo de o

Juiciamientos penal, acerca de la responsabilidad del enjuiciagel

eono asesino de la Huanln, estd pues conforme % derccho la sente

cia de primera instaneia, en cunplimiento del arifculo 230 del @

digo penal tomando en cuenta las agravantes del sexo de 1la visti

ma y hora, impone al rec la pena de penitenciaria en cuarto erady

término medio= ELl Fiscal concluye que hay nulidad en el fallo de

1a,11tma. Corte Superior de Piura, absolutoria de 1la instanciag §
Vi J; Que en su conecepto V. B, debe rarormﬁndcln, de contormidad con el
— tl.

voto discordante del sefor Castro Araujo y en parte con el del 8

Nor Ledn y Ledon, contirmar el del Juez Burga= Lima 24 de abril de

1006= Seoane= Es copia de su original, que corre & tojas 3 del

- euaderno NHo. 71 gue gueda archivado en esta Seoretaria=Lima, nayd

“ = 3 de 1206= Luis Deluchi.

£s fiel copia de sus originales, & los que en caso necesario me remito. Huancas

bamba, Junio € de mil novecientos seis.
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