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Parece que Segﬁn el auto definitivo de esa Real Audiencia sobre

el agua de 103 intercsados de la acequia de bolonique no es conforme & equidaﬁ

i justicia seglin consta de los sutos de ests meteria, porque se hace pruciso al«ﬁi

hecer nuevo informe paré la buens inteligencia de los aseflores de le Real Audien 7
cia, gquienes ﬂeclarEron no haber lugar el emparo de posesidn pedldn por don Ya— i

i
lentin del Risco méndando guardar la reparticién de £/83 hecha& por don Antonio g

4 de Seavedra del afio de 1699, amparando & don Jusn Jph. de Herrera en el rio de

este, i no, 0ponlen60ﬂe el dicho don Valentin ﬁﬁ que por diche reparticidn se 1e

‘ | gefiprd 8l dicho don uph. de Herrers p&xe su he ienda de 1a Exaltecidén de la Crtz

se debe traer é'cpnsideracién paré slegar en diecho iniorme lo siguiente: : pﬁ;gﬁ

[ Primereémente que eomo consta de los titulos i regles prowisiones

que tiene presentadas don Valent{n del Risco, c0nsta en ellss que por el safio 233.

| por ¢omigién del Real Gobierno hizo repart;01on del sgua de dicha acequia Baltaﬂ

R

zer del Campo primeremente sefialendo & Franciseco de Barbaran, cue es hoi le

" eienda de l1la Exaltscién de la Cruz, las dos terciass partes del agua de dicha afiﬁ
cequiag, i el tercio de ella & los indios de la parcislidad de Diego Sancal, quéf:
son duafios de las tierrsgs de Lifipe ﬁue posee el dicho don Valentin, mandando g{?
pusiese marco i declerando ser de los dich@s indios el agusa de entrambas\ﬁcéquié

msndendo por esta rezdn llevasen continuamente el tercio de sgua noche i afe:
P : : PRS0 :

meénd sndo &gimismo que ha de regar continuvemente con dichos indios el capitén{Garg
| T i —"!"J.
1 JI | 2

cin de Lesceno lgs tierrss de Ll&émipe gue s0n 4 leg que sefiald asgua por otra aee

quia don Antonioc de Saavedra; Que por el safio de 1688 se volvi & amparsr este T

articién por el juez de aguse don Gerdnimo de Villegas; i por el afio de 1629 sdi

= vnlv1o a ampirsr otre reparticidén por el capitéan Juan Rodriguez de Olmedo por coﬁ

migidn del resl Gobierno superior, i estén todes confi rmﬁdaa por el Excmo. Senoru_

Cénde de Salvatierra, virrey que fué de estos reinos, & pedimento de Frane iseo

+|- Garefa del Riseco i de dofia Maria de Valverde, duefios que fueron de las diches

tierres de ‘Llemipe i Lifipe; i por el afio de 1608”he volvié & confirmar por &l

EXemo. aenor Conde del Gasteiar é peuimeuto de don VP]Pntln del Riseo i ?alverm¥;

«ﬁﬂ%ﬂ@ gel dicho don Velentin del Risco i Hontejo, de que se 1e dlo pogesidn Judlﬂi

% ? : i 1 %

4

CIal”por dlcho afio por el juez de aguas don Joseph de Torres i Portugal, ante Vl_i
escribano plblico i de regigtros que fué de esta‘cdudaﬁ de'Truji;fm

1 Ao

WS cente Sallnaa,
..—HUA

15
Jik




i 1 T

B ALE I

rm

Piier ninglin derecho de esta agua pasre las tierras de Chiclfn con cuyos derechos i
N = e i ’ g A Y i —
[ provis iones ge presento el guplicante en ese guperlior Gobierno, 1 por decreto pro-

| visionel del Exemo.sefior Marqués de Castelfuerte se le ampard al suplicante en dig- ;
). ches provisiopnes, obedecidqa_por el juez de aguas don Diego Lonce de Lebn el atio 4
| pasado de ‘22 como todo 1o referido econsta en sutos de esta meteris; en cuyos

& _términoa, Sin mas instrumento. se opuso don Juan Joseph de Herrera que el de la a

¥ reparticidn de don Antonic de Seavedre, & que se debe atender que & este no =e le §J
L 410 comisibn pare que é ninguno le quitase el agus perteneciente por titulos & =us 55

! heciende@s, 1 =0lo se le di0 para que arregléndose & las fanegadss de tlerras que yy
cada uno tenia de labor se dispribuyere el sgué correspondiente & lag tierrss por g
el desorden que entonces habfa; i parece gue arregléndose dicho don Antonio de Sat-pj,

" vedra & la real provisidén presentsdad por don Valentin del Risco i Valverde, 1 cowisg.
| tando en esta el tener agud 1as tierras de Llsmipe i Lifipe por dicha acequia de %aJ

'

Colonique, .i sefifalandosela aolamente & las tierra® de Llamipe no se arregld, eomo

' Qdice 4 1a dieha resl provisién presentada por don Talentin del Risco, i no diecien-
| do el motivo porque no se 1s sefialeba & les tierras de Lifipe fué sin duda olvido,
§ poea inteligencia con la confusibn de titulos de tierrss, i como los de'Llamipe
estaban separados de los de Lifipe por ser distintos se confundid este derecho, 1
no diciendo giecho don Antonio sefinlabs el agua pere Lifipe por otre acequia que no%é
. udiera suceder por estar estas diches tierras debajo de 18 referida acequia de CO je3

??oniqne, i no haber otra seequia por donde pudieran regarse fué sin duda en sdver |g;
‘epcia 1 pard que se reconozca se ha de pedir vista'de ojos, i por Gltimo se con- 3
uye diciendo gue 81 dicho don Antonio no se le dio comision pers quitér el agua ,u

&}pe.su Najested tenfa vengida eon dichas tierrs® pars su beneficio; porque sin es- p:

1.
b

L

I . i T % & .
| ja eran inutiles ni hubiera ninguno que lag compréra, 1 esta siempre su Msjestad

=

¢ obligado sl sanesmiento del agua que vendidé con ellas .

% '8
Qo que €1 dicho don futonio de Haavedrs obrd en esto con poea sdvertencia
se acredita por un’auko que consta en dicha reparticidn en que dice que por no e
| haber sefialado t{tulos 1@ hecienda de Pasfiape no se le sefinlaba sgua i se le de- e
*.jaba su derecho 2 ec1vo pare cedé i euendd 108 pregents sel I & otra suerte de tie Iog
 rrag nombrédas Miraflores mucho deapuég de habher eerrado au repartimiento, le ge- e

' ﬁﬁalé‘agua por no. heher entoncss mendfestado titulos, con que tode s vecest (ue @ONS-— 4;
d ten en los del suplicante el tener agug por la secequia de Colonique para laa tle- |af

" rreg de Lifipe se le dbbe por esta razon sefialar ls gque no ge le dié por entonces er
|| segln la reparticibn de dicho don Antonio de Saavedra , gue es cierto gue 81 don  as
P Vebwntin dei Risco i Valverde duefio que fué en squel tilempo de las dichas tlierzas i
de Llsmipe i Lifipe hubiera tenido noticia de 1la omisidn del dicho don Antonio de e
Sgavedra, huebiera suplicado, i le hubiera dado el agua para Lifipe, como 8¢ hizo ¢
gon las tietrasg de Miraflores, 1 tembien el suglicante he padeeido el misno enga- ‘es
K D0 pareeiéndole que dichas tierras Lifipe tenfan sgua sefiglada por don Antonio ad
C'de Seavedra, hasts que don Joseph de Herrers Se opuso con el testimonio de dicha ix
\repartieién sin mas ingt ramento i 8i sdlo por este se le ha amparado por esa a
' 3eal Audiencia en la posesgidn de este derecho, que rezdn hahré que al supliesnte an
| 10 se le atienda 4 1la que se le did & su padre judieialmente en presencia del ba-
Aohiller don Juan de Herrera en conformidad de lss repetidas reparticiones que
" eatén confdrmadas por ese Superior Gobierno 1 lleva citsdns en los autos de £/-..

: Debe traerse tembién & eonsideracidn la voluntariedad con que la perte
conbaria procede en su pretenaién por llevser adelente su tenacidsl 1 genio Gomi-
. nante, atenida 4 los poderosos emperios gue le psgtroc inan, pre?endlendo.una_acczon
' punce vista ni oida, queriendo embarazar gue au Majestad me de el gud due me vens
. | @ié pere lag tierras de Lifipe, que ai bien se considera no es parte legitims 1
adlo lo fuera cuasndo el suplicante 1a pidiese de lg que gle tiene sefinlada don
Antonio de Ssavedra para su hacienda de la Exaltecion de la Cruz porque se pe r-
suade que sin duda estén log sefiores de la “eal Audiencla im3r931onados 8 que pre
tende el suplicante. se le de el agua para las tierras de Lifi pe_de la que ﬁat
sefiglada pare la Exalteeibn de la Cruz, 1o eual no ha pensado, sino que su Mages
tad eomo duefio de la que viene en el rio de este, se la de por dicha agcequia de
@ologique pare 1l8s tierras de Lifipe l& que le pertemete,echanio esta mas de la
. que ghté sefialpde pera la Exaltac ion de La Cruz i la hacienda de Llemipe por don
. Antonio-de Ssavedra; 1 no pgrjuﬁieéndoaele en e%to el dieho don Joseph de Herrera
. no teniendo ningfin derecho & tode el agus del rio de donde’se debe aenalarl no ds
be ser. parte pars embarszarle, i lo demas que pudiera decir era que no teni.a el
guplicante derecho 4 1a acequia, esto no puedle decirtampoeo, porque engJéarece~
. de los titmlos, el primer origen i dusefios de esta meequia fueron los indios dusild
. de 1gs tierras de Lifipe, como consta qel auto de raparticién de 1598 que 1levo
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& b it 1 Campo; i de] tercio de 1a que tocaba & los indios se les
iéﬁgﬁai%gfggaggﬁrggg de ffémipe % lasg que se lag'tiane’rapartgda don Ant@ﬂi% de |
Saaveq,i 1 Paréce cosa &rdua que no se las repertiece & lag tierrag de Lifipe
siéndgéatgs el duefio pirneipal del asgua de la heeienda de Colonique, i se las re
_partsSe a Ma de Llamipe, por donde se acredita fue_sin“ﬁuda roca inteligeneia;
tamp/9 Puede decir ni alegar don Joseph de Herrera que haya perdido este derecho
de ] @cequia, porque segfin practica observada i corriente i segfin las ordenénzas
de guaa del Exemo. sefior don Franciseo de Toledo, Virrey que fué de e8tos reinog,
que 8on las que se guarden, esté prevenido que en casgo® semejantes 86lo se pierde
el dereeho mientras no concurre g 1@ limpia de la acequie el interesado, porgue
hsl muehog que por su imposibilidad § POr . no nécegitar del agua dejam de ¢oncurrir
8 la limpie, en cuyo cago se leas priva del agua como estd precticedo, i luego que
vuelven & coneurrir se les da su derecho, porque mientrag las tlerres estén exis-
tentes como lo estén lag de Lifipe no gierdeh su derecho, ni debe su Magest ag per
nitirlo y sdendo esto de este modo, debe correr el repartimiento antiguo, de-
jéndo pare dichss dos suertes de tierrss de Llsmipe
la scegiia sefialado, ¢ debe sefialarsgle segln el ar

ai0 de Seavedra & quien no se le did eomisidn para
vierras,

i Lifipe el tercio de sgus de
reglamiento que higzo dgn Anto
quitar ningun derecho & las ¥

I por Wltimo en este auto definitivo mandan los seriores de la Real Audig).
rla guardar la reparticibn de f/—zs hecha por don Antonio de Saavedra, es ciergo
jue por ella congsta repartirle & don Joseph de Herrera el agua Correspondiente pg+
@ doselentas i cuatro fanegadas de tierrs de su hecienda 1a Exaltacion dg¢ la Cru
7 la referids escequis de Cdonique, i por la misma gc¢equia sefiala & don Valent{n
lel Risco el agus eorrespondiente pare treinte i uns fanegadas & lag tier?aa de
slamipe, i se dice en el auto definitivo, que se le ampare & don José de Herrera
:n el rio de csta, i al Suplicénte no se le menciona en este ampero; i sk se ha de—
-@iﬁtar 8 la regarticién del dicho don Antonio, es cierto due por esta &cequia no
¢ seflald agua & Chielin, i con perjuicio de 1a due le pertfenece al suplicente pa-
@ l8s tlerras de Llamipe por diche reparticidn, ha abierto toma don Josehp de He-
Yera para llevarla & Chiclin, i siendo esta toms distinta de la de la Exaltecidn
‘@ 1la Cruz, no debe permit{rsele, como se hace con el suplicernte psré Ias tiervee
e Lifipe, i por no ser duefio de esta acequia el dicho don Jospeh de Herrera, ni

loder sunque quisiera llevar 8gus por ells pare le Exaltacidn de 1s Cruz, por ested
ierras superdores a la scequis del gupl

: 1o el derecho de agua que del rfo le per
enece por diches acequia pmrea sus tilerras , sino tembién el que le pertenece de -

28 verfientes de la Exaltec in de 1s Cruz, que es por donde eeba el puquio de sy |

ricipal hacienda Chigfﬁitoy} Por euya razon no tienen estas otres tierras agua

¢ repartimiento del rio, i esté deelarado en contradictorio juieio pergehedente
dichas therras las vertientes de la Exaltecién de 1a Cruz, como consta de 1s

eal providencia despachad® por 1los gefiores de esa Resl Hudiencia que e€sth presen—

adé en dichos autos, i para Ia mejor inteligemeia de dichos Sefilores se ha de pe-

ir vista de 0jos para que se ves due es dislinta toma de le de 1la Exaltscidn de
8 Cruz de 1& que el dicho don Joseph t :

: iene abierta por 1a a8cequia sola del supli-
ante para regar las tierras de Chielin '
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